Bayerisches Staatsministerium fiir "%

Datenbasis ‘ | Arbeit und Soziales, Familie und Integration =82k
AVEWEVAVNRSEN'  \/ollzug des staatlichen Férderprogramms
| Jugendsozialarbeit an Schulen (JaS)
- internetbasiertes Berichtswesen -
. \
L / -
& \

\ .

h

3 ]ugendsozm]arbmt
. an Schulen

Z I INSTITUT FUR SOZIALPLANUNG
Zentrum Bayern ’N s o
Fami I und Sozi

ales
ZBFS o ——
Bayensches Landesjugendamt  ynp orcanisarionsenTwickLune


http://www.stmas.bayern.de/index.php
http://www.stmas.bayern.de/index.php

@5

Grundinformationen
2012 2013 2014 2015
Einsatzorte z IZ IZ Iz

Fachkrafte Z IZ IZ z
Einzelfallarbeit Z IZ Iz
vagnahmen | V] | |

NNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNN



@S
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Einzelfallarbeit

an Schulen

_ Datenbasis
Einzelfall- ; S .
arbeit { J
=

Jgd ]bt

B Zielerreichung der JaS

I Geschlecht und Migrationshintergrund der jungen Menschen

M Zugange zur JaS-Fachkraft, Anlasse und Grinde fir die Einzelfallarbeit
I andere Unterstlitzungsleistungen

I angeregte weitere Hilfen

¥ ca. 40.000 Einzelfallhilfen im Jahr 2014
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Zielerreichung

an Schulen

Beendigung der Einzelfallarbeit durch Zielerreichung bzw. zugrunde liegendes Problem ist
gelost (2014; Angaben in %; nur beendete Félle)
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m 2014

I INSTITUT FUR SOZIALPLANUNG

* In 2014 erfolgte eine Umstellung in der Erhebung. Bis dahin wurde nicht nach der Zielerreichung gefragt. m/g/g
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Veranderungen aus Sicht des jungen Menschen

an Schulen

Die Problemlagen haben sich aus der Sicht des jungen Menschen verbessert
(2014; Angaben in %; nur beendete Falle!)

deutlich
= teilweise
= gering
m gar nicht

© keine
Ruckmeldung

NNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNN



Veranderungen aus Sicht der Familie

Jugends: larbeit
an Schulen

Die Problemlagen des jungen Menschen haben sich aus Sicht der Familie verbessert
(2014; Angaben in %; nur beendete Falle!)

deutlich
= teilweise
= gering
m gar nicht

* Insgesamt war die Familie in 31,7% aller Einzelfallhilfen nicht am Prozess beteiligt und wurde daher nicht befragt. —/—/—

NNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNN



MEWN

Veranderungen aus Sicht der JaS-Fachkraft

an Schulen

Die Problemlagen haben sich aus der Sicht der JaS-Fachkraft verbessert
(2014; Angaben in %; nur beendete Falle!)

deutlich

= teilweise

= gering

m gar nicht
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Veranderungen aus Sicht der Lehrkrafte

an Schulen

Die Problemlagen in der Schule haben sich aus der Sicht der Lehrkraft durch die Arbeit der
JaS-Fachkraft verbessert (2014; Angaben in %; nur beendete Falle!)

bei den Noten

® im Sozialverhalten

® nicht verbessert

= Problemlagen in der
Schule waren kein Grund
fur die Einzelfallhilfe
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Problemausrichtung der Einzelfallarbeit

an Schulen

Ziel der Einzelfallhilfe ist die Bearbeitung von Problemlagen ... (Angaben in %; Summe =
100%*; 2012 und 2014 im Vergleich; Mehrfachnennungen mdglich; Bayern)

die in der individuellen
Personlichkeit liegen
in der Herkunftsfamilie / in der
eigenen Familie

im sozialen Umfeld

im Ubergang Schule und Beruf

im gesundheitlichen Bereich 3,9

in der Ausbildung / in der Arbeit 2,8

im wirtschatftlichen Bereich 1,7
in der Partnerschaft ! 0-° 22014
0,0 =2012

Sonstige

0,0 100 20,0 30,0 40,0 50,0

I INSTITUT FUR SOZIALPLANUNG

* In 2014 erfolgte eine Umstellung in der Erhebung. Bis dahin gab es noch die Antwort ,,...in der Schule” . Deshalb ist die ’N o
Summe in 2012 ungleich 100% /S/
T W |
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Ausrichtung der Einzelfallarbeit

Die Einzelfallhilfe erfolgt vorrangig durch ...
(Angaben in %; 2012 und 2014 im Vergleich; Bayern)

Jugendsozialarbeit
an Schulen

Arbeit mit dem jungen Menschen

Arbeit mit der Familie

Soziale Gruppenarbeit

Arbeit im sozialen Umfeld

m 2014
= 2012

0O 10 20 30 40 50 60 7O
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Vermittlung an die JaS-Stelle

Jugendsozialarbeit
an Schulen

Die Vermittlung an die JaS-Stelle bzw. JaS-Fachkraft erfolgte durch ...

(Angaben in %; Summe = 100%; 2012 und 2014; Bayern)

Lehrkraft

keine Vermittlung

Mitschuler/-in

Sonstige Person / Institution

SD des Jugendamtes

Schulpsychologe/-in / Beratungslehrkraft / MSD

Tagesbetreuung v. Kindern in schulischer..

Jobcenter / Berufsberatung

Malinahmetrager der Jugendberufshilfe
Kindertageseinrichtung

Ausbildungsbetrieb

Polizei

Dienst / Person aus dem Gesundheitsbereich

53,3

01 m 2014
’ m 2012
0,1
0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0

I INSTITUT FUR SOZIALPLANUNG

INSO
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Anlass fir den Kontakt (1)

an Schulen

Welches auffallige Verhalten ist Anlass fiir den Kontakt gewesen?
(Angaben in %; Summe = 100, Mehrfachnennungen moglich; 2012 und 2014; Bayern)

Verbale Gewalt gegen Mitschuler/-innen ' ' ' ' ' | 12,0

Mangelnde Konzentration im Unterricht

Unterrichtsstorungen 10,9

Rickzugsverhalten 5,Q

Kein auffalliges Verhalten

Opfer verbaler oder physischer Gewalt 7,0
Physische Gewalt gegen Mitschiiler/-innen 6,6

Schulverweigerung / Schulschwanzen O, 7

Opfer von Mobbing 3.2

Verbale Gewalt gegen Lehrkrafte 2,3

Autoaggressives Verhalten 1 = 2014

Verwahrlosung . 6 = 2012

0,0 2,0 4,0 6,0 8,0 10,0 12,0 14,0

I INSTITUT FUR SOZIALPLANUNG

(Fortsetzung nachste Folie) ’N/S/o

UND ORGANISATIONSENTWICKLUNG



Anlass fiir den Kontakt (2)

an Schulen

Welches auffallige Verhalten ist Anlass fiir den Kontakt gewesen?
(Angaben in %; Summe = 100, Mehrfachnennungen moglich; 2012 und 2014; Bayern)

Suizidandrohung 2014

UbermaRiger Medienkonsum / Internet m 2012
Drogenmissbrauch
Alkoholkonsum
Diebstahl
Opfer sexueller Ubergriffe
Sachbeschadigung
drohende Arbeitsverweigerung am Arbeitsplatz..

Sexuelle Ubergriffe / Gewalt gegen Mitschdiler/-..

Physische Gewalt gegen Lehrkréfte

o
~

Sonstiges

00 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

I INSTITUT FUR SOZIALPLANUNG

INSO
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Ressourcen (1)

an Schulen

Beobachtete Ressourcen des jungen Menschen
(Angaben in %; Summe = 100%, Mehrfachnennungen maéglich; 2012 und 2013*; Bayern)

GrolRe und Gewicht liegen fur sein Alter im Normbereich 21’8

gute Bindung zu einer weiteren Person in der Schule
beliebt im Freundeskreis
kooperatives Elternhaus
Potential, seinen Lebensalltag zu bewaltigen
Sozialkompetenz
Chancen des schulischen Angebotes werden genutzt

m 2013
positiven Selbstkonzept

m 2012
besondere Fahigkeiten und Leistungen

0 5 10 15 20 25

* Darstellung nur fir 2012 und 2013 moglich, weil in 2014 eine grundsatzliche iﬁmmwéo
Umstellung des Erhebungsinstrumentes bei den Ressourcen erfolgte /S/
T W |
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Ressourcen (2)

Beobachtete Ressourcen des jungen Menschen
(Angaben in %; Summe = 100%, Mehrfachnennungen maoglich; 2014; Bayern)

@S

Jugendsoz1a]arbe1t
an Schulen

GroRe und Gewicht liegen bezogen auf das Alter im Normalbereich.

Er zeichnet sich durch Sozialkompetenz aus.

Er hat eine tragfahige Bindung zu wenigstens einer erwachsenen...

Er verfligt Uber eine optimistische Lebenseinstellung.

Das Elternhaus arbeitet kooperativ mit der JaS-Fachkraft zur Férderung...

Er hat eine tragfahige Bindung zu einer weiteren Person an der Schule.

Er weist eine hohe Mitwirkungsbereitschaft zur Losung der Problemlage...

Er zeigt gute Fahigkeiten; Probleme im Alltag zu I6sen.
Er besitzt die Fahigkeit zur Selbstregulation und Selbststeuerung.

Die Chancen der Betreuung; Erziehung; schulischen oder beruflichen...

Er zeichnet sich durch besondere Fahigkeiten und / oder Leistungen aus.
Er verfligt Gber einen forderlichen und verlasslichen Freundeskreis.
Er wird durch sein Elternhaus in der Entwicklung gefordert.

Er wird durch den Ausbildungsbetrieb gezielt geférdert und unterstitzt.

0,00%

10,30%
9,30%

0%

%

(o]

19,50%

5,00% 10,00% 15,00%

20,00% 25,(

I INSTITUT FUR SOZIALPLANUNG

iN§/©
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Entwicklung der Fallarbeit im Zeitverlauf

Anzahl der Einzelfallhilfen

@5

Jugendsoz1a1arbe1t
an Schulen

Regierung Mittelfranken 5.008 5.975
Regierung Niederbayern 2.080 5.504
Regierung Oberbayern 4.684 10.479
Regierung Oberfranken 2.437 3.324
Regierung Oberpfalz 3.373 4.699
Regierung Schwaben 5.629 7.553
Regierung Unterfranken 1.791 3.104
Bayern Gesamt 25.002 40.638

NNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNN
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Allgemeine Informationen zur Einzelfallarbeit

an Schulen

2014 erfolgten ca. 40.000 Einzelfallnilfen durch die JaS-Fachkréafte

2014 sind in der Einzelfallarbeit die Jungen bzw. jungen Manner mit 55 %

(2012 = 54 %) etwas starker vertreten als die Madchen bzw. jungen Frauen mit

45 % (2012 = 46 %).

M 2014 haben rund 57 % (2012 = 43 %) der erreichten jungen Menschen
mindestens einen Elternteil mit auslandischer Herkuntft.

B 2014 wird in rund 26 % (2012 = 24 %) im Haushalt eine andere Sprache als

Deutsch gesprochen.

UND ORGANISATIONSENTWICKLUNG



J@S

] ndsozialarbeit
an Schulen

Weitere bestehende Unterstlitzungen zu Beginn

I 2014 erfolgte in etwa 3 % bei Beginn eine allgemeine Foérderung der Erziehung
in der Familie (§ 16 SGB VIII), in knapp 2 % eine Erziehungsberatung (§ 28
SGB VIlI), in 2 % eine Erziehungsbeistandschaft (§ 30 SGB VIll), in 3 % eine
Sozialpadagogische Familienhilfe (§ 31 SGB VIll), in 1 % eine
Heimerziehung (§ 34 SGB VIII) und 1 % eine sonstige Erziehungshilfe
(§ 27 Abs. 2 SGB VIII).

M 2 % der erreichten jungen Menschen wurden 2014 gleichzeitig im Hort (in
Verantwortung der Jugendhilfe) betreut.

M Rund 3 % der jungen Menschen wurden durch eine Forderlehrkraft und fast

2 % durch den Mobilen Sonderpadagogischen Dienst (MOD) betreut.

Der Vergleich der o.g. Daten ist im zeitlichen Langsschnitt nicht méglich, weil in den ersten
Erhebungsjahren nicht unterschieden wurde, ob die parallel bestehenden Unterstlitzungsleistungen vor

und/oder nach der Einzelfallarbeit erfolgte.

UND ORGANISATIONSENTWICKLUNG



J@S

Unterstitzungen auf Anregung der JaS-Fachkraft

an Schulen

I 2014 regte die JaS-Fachkraft in etwa 9 % der Falle eine allgemeine Forderung
der Erziehung in der Familie (§ 16 SGB VIII), in knapp 11 % eine
Erziehungsberatung (§ 28 SGB VIII), in 6 % eine Erziehungsbeistandschatft (§
30 SGB VIII), in 5 % eine Sozialpadagogische Familienhilfe (§ 31 SGB VIll), in
1 % eine Heimerziehung (§ 34 SGB VIII) und 3 % eine sonstige
Erziehungshilfe § 27 Abs. 2 SGB VIII) an.

B Knapp 3 % der erreichten jungen Menschen wurden 2014 auf Anregung der
JaS-Fachkraft im Hort (in Verantwortung der Jugendhilfe) betreut.

M Rund 5 % der jungen Menschen wurden an den Schulpsychologen und je 4 %
an die Beratungslehrkraft bzw. an die Forderlehrkraft vermittelt. 3 % wurden
durch die JaS-Fachkraft an den Mobilen Sonderpadagogischen Dienst (MSD)

vermittelt.

UND ORGANISATIONSENTWICKLUNG



Projekte

Jug beit

en ialarl
an Schulen

Datenbasis
Projekte Einsatz-
orte 2012-2014

Einzelfall- — .
L 1)@3 J
- -

Jugendsozialarbeit
an Schulen

I Alter der Teilnehmer/-innen

I Kooperationspartner
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Teilnehmer/-innen (Bayern)

an Schulen

Alter und Anzahl der Teilnehmer/-innen (Anzahl der Nennungen; 2012 bis 2014 im Vergleich)

80.000

70.000

60.000

50.000

40.000

30.000

20.000

0€0'8

¢96°'S
Sv/.°9

10.000

€L6'€
T68°€

von 5 bis 7 8 bis 10 11 bis 13 14 bis 18 junge Eltern/
Jahren Jahren Jahren Jahren Erwachsene Erwachsene _ =~

= 2012 =2013 =2014 m/§/2
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Kooperationspartner

Das Projekt / die Mal3Bhahme erfolgte in Kooperation mit ...
(Angaben in %; 2012 bis 2014 im Vergleich; Summe = 100%; Bayern)

Jugendsozialarbeit
an Schulen

Tandemlehrkraft l
Polizei 65
Jugendzentren 3.7
Suchtberatung 2,4
Jobcenter / Berufsberatung 1.8
Jugendverbénde 1.9
= 2014
Jugendschutzfachkraft L7
0.7 ® 2013
Jugendmigrationsdienste ’ = 2012
Erziehungsberatung 0.
Sonstige
: . : ' ' ' 34,5
Kein Kooperationsprojekt
0,0 10,0 20,0 30,0 40,0

In 2014 konnten die JaS-Fachkrafte erstmals auch eine andere Lehrkraft als Kooperationspartner

angeben. In rund 39% aller Projekte/MalRnahmen erfolgt eine solche Kooperation!

50,0

I INSTITUT FUR SOZIALPLANUNG

INSO
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Fachlich-konzeptionelle Schwerpunkte der Projekte s

an Schulen

Im Mittelpunkt der Projekte / der Malshahmen standen ...
(Angaben in %; 2012 und 2013; Summe = 100%; Bayern)

37,5
38,0

Erwerb von sozialen Kompetenzen und
Arbeitstugenden

die Befahigung zur individuellen
Konfliktbewaltigung

Trainingskurse (z.B. Anti-Aggressions-Training,
Streitschlichterprogramme)

Anti-Mobbing-Konzepte

soziale Integration durch Kontakte im
Gemeinwesen

= 2013

Sonstiges = 2012

Ab 2014 Umstellung der fachlich-

) 0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0
konzeptionellen Schwerpunkte.

. . . I INSTITUT FUR SOZIALPLANUNG
Auf den Folgeseiten differenzierte ’N s o
Darstellung nach Regierung! _/_/_

UND ORGANISATIONSENTWICKLUNG




MEN

Fachlich-konzeptionelle Schwerpunkte der Projekte e

ans chu]en

Im Mittelpunkt der Projekte / der Malshahmen standen ...
(Angaben in %; 2014; Summe = 100%; Bayern)

der Erwerb von sozialen Kompetenzen.. 24,48%
soziale Integration im Klassenverband
Mobbingpravention / - intervention

die Befahigung zur individuellen..
Gewaltpravention

Beziehungsaufbau zwischen den jungen..

Konfliktbewéltigung / Mediation

m Bayern
Gesundheitspravention

Alkohol-/Drogenpravention

soziale Integration in das Gemeinwesen
sinnvolles Freizeitverhalten erproben
Bewerbungstraining
Lebensalltagstraining
Konzentrationstraining
Schuldenpravention

I INSTITUT FUR SOZIALPLANUNG

14,20% ’N/S/o

0,00% 10,00% 20,00% 30,00% oomsmmenmmee

Sonstiges




MEN

Fachlich-konzeptionelle Schwerpunkte der Projekte e

ans chu]en

Im Mittelpunkt der Projekte / der Malshahmen standen ...
(Angaben in %; 2014; Summe = 100%; nach Regierungsbezirk)

der Erwerb von sozialen Kompetenzen.. 23,83%
soziale Integration im Klassenverband
die Befahigung zur individuellen..
Beziehungsaufbau zwischen den jungen.. = Mittelfranken

Mobbingpravention / - intervention
Gewaltpravention
Konfliktbewéltigung / Mediation
soziale Integration in das Gemeinwesen
sinnvolles Freizeitverhalten erproben
Gesundheitspravention
Bewerbungstraining
Alkohol-/Drogenpravention
Konzentrationstraining
Lebensalltagstraining
Schuldenpravention

I INSTITUT FUR SOZIALPLANUNG

Sonstiges . 8 20,81% ’N/s/o

0,00% 10,00% 20,00% 30,00% oomsmmenmmee




MEN

Fachlich-konzeptionelle Schwerpunkte der Projekte e

ans chu]en

Im Mittelpunkt der Projekte / der Malshahmen standen ...
(Angaben in %; 2014; Summe = 100%; nach Regierungsbezirk)

der Erwerb von sozialen Kompetenzen.. 22,93%
soziale Integration im Klassenverband

Mobbingpravention / - intervention

m Oberpfalz

Alkohol-/Drogenpravention
die Befahigung zur individuellen..
Beziehungsaufbau zwischen den jungen..
Gesundheitspravention
Gewaltpravention
soziale Integration in das Gemeinwesen
Konfliktbewéltigung / Mediation
sinnvolles Freizeitverhalten erproben
Bewerbungstraining
Lebensalltagstraining
Konzentrationstraining
Schuldenpravention

I INSTITUT FUR SOZIALPLANUNG

Sonstiges . 14,35% ’N/s/o

0,00% 10,00% 20,00% 30,00% oomsmmenmmee




MEN

Fachlich-konzeptionelle Schwerpunkte der Projekte e

ans chu]en

Im Mittelpunkt der Projekte / der Malshahmen standen ...
(Angaben in %; 2014; Summe = 100%; nach Regierungsbezirk)

der Erwerb von sozialen Kompetenzen.. 22,04%
Mobbingpravention / - intervention

soziale Integration im Klassenverband

m Niederbaye

=

n

Gesundheitspravention

die Befahigung zur individuellen..
Alkohol-/Drogenpravention
Gewaltpravention

Beziehungsaufbau zwischen den jungen..
Konfliktbewéltigung / Mediation
soziale Integration in das Gemeinwesen
Lebensalltagstraining
Konzentrationstraining
Bewerbungstraining
sinnvolles Freizeitverhalten erproben
Schuldenpravention

I INSTITUT FUR SOZIALPLANUNG

Sonstiges . 16,71% ’N/s/o

0,00% 10,00% 20,00% 30,00% oomsmmenmmee




Zusammensetzung der Gruppen

an Schulen

Die Gruppen der Projekte und MalRnahmen setzten sich zusammen aus...
(Angaben in %; 2012 und 2013; Summe = 100%; Bayern)

51,7
49,0

Klassenverband

bestehend aus der Zielgruppe

heterogene Gruppenzusammensetzung

bestehend aus der Zielgruppe und deren Eltern

| 17 m 2013
Eltern der Zielgruppe 17 m 2012

Ab 2014 Umstellung der 00 100 200 30,0 40,0 50,0 60,0
Zusammenstellung der Gruppen.

Auf den Folgeseiten differenzierte
Darstellung nach Regierung! m/§/2
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@S

Zusammensetzung der Gruppen

an Schulen

Die Gruppen der Projekte und MalRnahmen setzten sich zusammen aus...
(Angaben in %; 2014; Summe = 100%; Bayern)

Klassenverband 50,56%
bestehend aus der Zielgruppe

heterogene Gruppenzusammensetzung

Anlassbezogene Gruppe
Madchengruppe 3,49%
Eltern der Zielgruppe 2,68%
junge Menschen aus der Einzelfallhilfe.. J§§ 2,41%
Jungengruppe 2,07%
bestehend aus der Zielgruppe und deren..§ 1,18%
junge Menschen mit Migrationshintergrund | 0,72%
junge Menschen und Eltern aus der..| 0,20%

Eltern aus der Einzelfallhilfe | 0,04%

I INSTITUT FUR SOZIALPLANUNG

Sonstige ' 1,65% m/glg

0,00% 20’00% 40,00% 60’00% UND ORGANISATIONSENTWICKLUNG




Einsatzort

an Schulen

Einsatz-

Projekte

~— T—
- —

Einzelfall- Eachkrafte

) -

arbeit

Jugendsozialarbeit
an Schulen

I Angaben zum Anstellungstrager

B Konzeptionelle Steuerung

B R&ume und Budget

I Arbeitstreffen und institutionalisierte Kontakte am JaS-Einsatzort
I Schulart

B Merkmale der Schule

I INSTITUT FUR SOZIALPLANUNG

INSO
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JaS-Einsatzorte

an Schulen

Anzahl der JaS-Einsatzorte in den

Regierungsbezirken (Stand: 2015)

B Zum Stichtag 31.12.2015 gab
es im Freistaat Bayern
insgesamt 1.008 JaS-Einsatzorte
(735,40 Stellen)

I Zum Vergleich: 31.12.2012 waren

es insgesamt 635 JaS-Einsatzorte

(448,47 Stellen)

NNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNN



Anstellungstrager (I)

an Schulen

Zuordnung der JaS-Einsatzstellen nach Anstellungstrager (2012 und 2015 im Vergleich; nur
Bayern, Angaben in %)

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%

30% ———

200 ————

10% ————
0%

BY 2012 BY 2015

= Offentlicher Trager  ®m Wohlfahrtsverband  m andere Trager

(Wohlfahrtsverbande = DW, CV, BRK, AWO, Der Paritatische; andere Trager = I st £0R SozaLeLaNUNG
Bildungstrager, Jugendverbande, Sonstige Trager, Sonstige anerkannte Trager) ’N/S/ o
T W |
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Anstellungstrager (ll)

an Schulen

Zuordnung der JaS-Einsatzstellen nach Anstellungstrager (2015; Angaben in %)

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

BY OB NB OPf. Ofr. Mfr. Ufr. Schw.

= Offentlicher Trager  ®m Wohlfahrtsverband  m andere Trager

(Wohlfahrtsverbande = DW, CV, BRK, AWO, Der Paritatische; andere Trager = I st £0R SozaLeLaNUNG
Bildungstrager, Jugendverbande, Sonstige Trager, Sonstige anerkannte Trager) ’N/S/ o
T W |
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JaS-Einsatzorte nach Schulart

an Schulen

Zuordnung der JaS-Einsatzstellen nach Schulart (2015; Angaben in Prozenten)

Bayern
1%

54%

Haupt-/Mittelschule m Berufsschule

B Forderschule B Grundschule ’N/S/o

B Realschule e e ot



JaS-Einsatzorte im Verhaltnis zur moglichen Schulart

Jugendsozialarbeit
an Schulen

Zuordnung der JaS-Einsatzstellen nach Schulart (2015; Angaben absolut / Anteil an der
jeweiligen Schulart, Anteil GS mit 20% Migrantenanteil)

3%
Haupt-
/Mittelschule
B Forderschule
M Berufsschule

® Grundschule

M Realschule

NNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNN



Konzeptionelle Steuerung (1)

Es erfolgen regelméafige Gesprache zwischen dem Trager und der Leitungsebene im
Jugendamt (2012 und 2015 im Vergleich; Angaben in %)

BY OB NB OPf. Ofr. Mfr. Ufr. Schw.
m 2012 m2015

B Bayernweit kommt es 2015 in 96,8% aller JaS-Einsatzorte zu regelmaligen
Kontakten zwischen den JaS-Tragern sowie der Leitungsebene im Jugendamt.
B Die Werte haben sich in den Berichtsjahren zwischen den Regierungsbezirken

immer starker angeglichen.
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Konzeptionelle Steuerung (2a)

an Schulen

Es liegt ein individuelles Fachkonzept flr den JaS-Einsatzort vor (2012 - 2015; Angaben in %)
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Konzeptionelle Steuerung (3)

an Schulen

Ein JaS-Fachbeirat ist eingerichtet (2012 - 2015; Angaben in %)

BY OB NB OPT. Ofr. Mfr. Ufr. Schw.
m 2012 =2013 2014 = 2015
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Biiro und Ausstattung

an Schulen

Am JaS-Einsatzort steht ein eigenes Buro zur Verfigung (2012 und 2015 im Vergleich;
Angaben in %)
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Arbeitstreffen und institutionalisierte Kontakte (1)

an Schulen

Mit den folgenden Institutionen finden regelméafige Arbeitstreffen statt
(2012 und 2015 im Vergleich; Angaben in %; Bayern)

Schulleitung ' ' ' ' 99,1
SD des Jugendamtes 94,9
andere JaS-Stelle des Tragers | 88,8
andere JaS-Stelle im JA-Bezirk | 87,1
Schulberatung / MSD / Schulpsychologe 81,9
Tandempartner/in 67,9

Erziehungsberatung 67,0
6,5

(@]

Polizei
K.-u.-J.-Psychiatrie | 46,9
Suchtberatung 45,7
Jugendzentren 40,1
Jugendmigrationsdienst 21,4

Jugendverbénde 18,6 m 2015
119.0 = 2012

Sonstige
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Merkmale der Schule (1)

an Schulen

Merkmale der Haupt-/Mittelschulen (Mehrfachnennungen maoglich; 2015; Angaben in %;
Bayern; jeweils die 5 haufigsten Nennungen)

81,4
Mittelschulverbund

Offene Ganztagsschule

M-Zweig

Gebundene Ganztagsschule

m 2015

verlangerte Mittagsbetreuung = 2012
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Merkmale der Schule (Il)

an Schulen

Merkmale der Grundschulen (Mehrfachnennungen maoglich; 2015; Angaben in %; Bayern;
jeweils die 5 haufigsten Nennungen)

verlangerte Mittagsbetreuung

Gebundene Ganztagsschule

Ubergangsklasse

Offene Ganztagsschule

Flexible Grundschule m 2015
m 2012
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Merkmale der Schule (lll) s tate

an Schulen

Merkmale der Foérderschulen (Mehrfachnennungen maoglich; 2015; Angaben in %; Bayern;
jeweils die 5 haufigsten Nennungen)

Gebundene Ganztagsschule

Offene Ganztagsschule

verlangerte Mittagsbetreuung

Stitz- und Forderklasse

: 12,8
Kooperationsklasse m 2015

m 2012
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Merkmale der Schule (IV) e

an Schulen

Merkmale der Berufsschulen (Mehrfachnennungen maglich; 2015; Angaben in %; Bayern;
jeweils die 4 haufigsten Nennungen)

75,4
JOA
Blockunterricht
Tagesschiuler
Berufsfachschule = 2015
| | | | m 2012
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Merkmale der Schule (V)

an Schulen

Merkmale der Realschulen (Mehrfachnennungen mdglich; 2015; Angaben in %; Bayern;
jeweils die 2 haufigsten Nennungen)

m 2015
m 2012
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Fachkréfte

. Einsatz-

Einzelfall- — .
L y 4. m J Fachkrafte
n sozLa_lear:' e'it/

I Einarbeitung der JaS-Fachkrafte

B Fachspezifische Fortbildung und Unterstiitzung der JaS-Fachkrafte
I Arbeitsverhaltnis der JaS-Fachkrafte

B Ausbildung / Qualifikation der JaS-Fachkrafte

B Zusatzliche Tatigkeitsbereiche der JaS-Fachkrafte
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Einarbeitung der neuen JaS-Fachkraft (1)

an Schulen

Es liegt ein Einarbeitungskonzept vor
(2012 und 2015 im Vergleich; nur neue JaS-Fachkrafte; Angaben in %)

BY OB NB OPf. Ofr. Mfr. Ufr. Schw.
® 2012 = 2015

¥ In den Regierungsbezirken gibt es deutliche Unterschiede bezogen auf ein
Einarbeitungskonzept der Trager flr neue JaS-Fachkréafte.
I Im ersten Berichtsjahr (2012) sah die Férderrichtlinie noch keine Verpflichtung

fur ein solches Einarbeitungskonzept vor.
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Einarbeitung der neuen JaS-Fachkraft (2)

an Schulen

Eine 4-woOchige Hospitation im Jugendamt erfolgte
(2012 und 2015 im Vergleich; nur neue JaS-Fachkrafte; Angaben in %)

o)
o
[e)

919

BY OB NB OPf. Ofr. Mfr. Ufr. Schw.
= 2012 = 2015

B Die Forderrichtlinien fir das Jahr 2012 sahen fir neue JaS-Fachkrafte noch
keine Verpflichtung zu einer Hospitation in den Sozialen Diensten des JA vor.

M In 27 % wurden 2015 Hospitationen mit einem anderen Zeitraum angegeben.
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Einarbeitung der neuen JaS-Fachkraft (3) CaA L

an Schulen

Fur die JaS-Fachkraft erfolgte eine

~ . | tragerspezifische Einarbeitung (2012 und 2015 im
o y \ Vergleich; nur neue JaS-Fachkrafte; Angaben in %)
P - I An allen bayerischen
J | JaS-Einsatzorten erfolgte in
2015 in knapp 92% eine
X LN
™~

ﬁ )4 tragerspezifische
‘ Einarbeitung.
B 2012 lag der Wert noch bei
| ) ca. 83%.
~ S
’-f - (ul -d r/_f J
2/ —
W 2012 s

iN/§/O
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Qualifizierung der neuen JaS-Fachkraft (1)

an Schulen

Die JaS-Fachkrafte haben an der Fortbildung ,Grundkurs JaS*“ des Bayerischen
Landesjugendamtes teilgenommen. (2012 u. 2015; nur neue JaS-Fachkréfte; Angaben in %)
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Fachspezifische Fortbildung und Unterstitzung (1) e

an Schulen

Die JaS-Fachkraft hat an einer Malsnahme zur fachlichen Qualifikation teilgenommen.

(MalBnahme durch das BLJA - au3erhalb des Grundkurses - und/oder durch den eigenen
oder andere Trager, 2015; Angaben in %)
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@S

Fachspezifische Fortbildung und Unterstiitzung (2) g

an Schulen

Es steht ein Angebot zur Fallsupervision fiir die

JaS-Fachkraft zur Verfligung (2012 und 2015 im
Vergleich; Angaben in %)

I An allen bayerischen
Einsatzorten steht den
JaS-Fachkraften in knapp
95 % eine Fallsupervision
zur Verflgung.

B 2012 lag der Wert noch bei

knapp 82 %.
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Ausbildung

an Schulen

Ausbildung / Qualifikation der JaS-Fachkraft
(Anzahl der Nennungen; 2012 und 2015 im Vergleich; Bayern)

Staatl. anerkannte/r
Sozialpadagoge/in

8,3

Fachkrafte mit
Ausnahmegenehmigung

7,4 = 2015
= 2012

0,0 2000 40,0 60,0 80,0 1000
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Arbeitsverhaltnis

an Schulen

Befristete und unbefristete Arbeitsverhaltnisse der JaS-Fachkrafte.
(Anzahl der Nennungen; 2012 und 2015 im Vergleich; Bayern)

86,

Q)

Unbefristet

79,2

Befristete Arbeitsverhaltnisse mit
sachlichem Grund
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Bayerisches Staatsministerium fur j‘ﬁ,
Arbeit und Soziales, Familie und Integration e Y
Das Projekt wird vom Bayerischen Staatsministerium fr Arbeit
und Soziales, Familie und Integration finanziert.

Zustandig:

Jugendsozialarbeit an Schulen Gabriela Lerch-Wolfrum |
tmas.bavern.de Referat Il 7 — Jugendhilfe zur sozialen,
e ) Ll schulischen und beruflichen Integration

Winzererstralle 9
80797 Miinchen

Gabriela.Lerch-Wolfrum@stmas.
089 1261 1210

W INSTITUT FUR SOZIALPLANUNG

Eles iNg[o

Familie und Soziales

1o«

ZBFS Bayensches Landesjugendamt UND ORGANISATIONSENTWICKLUNG

Zustandig: Zustandig:

Sonja Pappenberger Marco Szlapka und Thomas Fink
=1 Marsstral3e 46 = Baaderweg 16

80335 Miinchen 82405 Wessobrunn
@ Sonja.Pappenberger@zbfs.bayern.de @ marco.szlapka@in-s-o.de
089 1261 2643 thomas.fink@in-s-o.de

7 08809 9239632




